OPINIA
Slaskiego Zwiazku Brydza Sportowego
dotyczaca zdarzen sportowo-organizacyjnych podczas meczu Druzynowych Mistrzostw Polski
I. Charakter i zakres opinii

Niniejsza opinia zostala sporzadzona na prosbe uczestnikéw rozgrywek Druzynowych Mistrzostw Polski i

stanowi stanowisko interpretacyjne Slaskiego Zwiazku Brydza Sportowego.
Opinia:

* ma charakter analityczny i pomocniczy,

* nie stanowi ustalenia faktéw ani rozstrzygniecia sporu,

* nie zastepuje decyzji sedziego gléwnego ani wlasciwych organéw

Polskiego Zwiazku Brydza Sportowego.

Analiza zostata przeprowadzona wylacznie na podstawie przedstawionego opisu zdarzer i ma charakter

hipotetyczny — w odniesieniu do wskazanych okolicznosci, jezeli zostatyby one potwierdzone.
IL. Zakres zagadnien objetych analiza
Analizie poddano nastepujace kwestie:

1. opuszczanie stotu przez zawodnikéw w trakcie meczu,

2. sytuacje, w ktdrej partnerzy przez pewien czas przebywali jednoczesnie poza stotem,

3. obowiazki zawodnikéw i s¢dziego w zakresie ciagtosci oraz tajnosci rozgrywek,

4. formalne warunki dopuszczenia zawodnikéw do udziatu w meczu,

5. standard proceduralny decyzji utrzymujacych rozstrzygniecia sedziowskie.
II1. Podstawa regulaminowa
Analiz¢ przeprowadzono w oparciu o:
1. Mig¢dzynarodowe Prawo Brydzowe (MPB)

* Prawo 16 — Informacja Nieuprawniona,

* Prawo 74, w szczegdlnoséci 74C8 — wlasciwa postawa zawodnikéw i zachowanie przy stole.
2. Regulamin Druzynowych Mistrzostw Polski

* art. 6 ust. 1 — formalne warunki dopuszczenia zawodnikéw do udziatu w rozgrywkach.
3. Regulamin S¢dziowski PZBS

* art. 6.2 — podstawowe obowiazki s¢dziego gtéwnego, w szczegdlnosci:

* kontrola formalnoséci zawoddéw,



* nadzér nad prawidlowym przebiegiem rozgrywek,
* zapewnienie warunkdéw tajnosci i réwnosci rywalizagji.
IV. Okolicznosci przyjete do analizy
(bez przesgdzania faktow)
Na potrzeby opinii przyjeto opis sytuacji, zgodnie z ktérym:
1. zawodnicy pary opuszczali stét w réznym czasie,
2. przez pewien okres obaj partnerzy przebywali jednoczesnie poza stotem,
3. opuszczenie stolu nastgpowalo bez uprzedniego wezwania sedziego,
4. nie wskazano obiektywnej przyczyny zdrowotnej ani regulaminowej,
S. przerwy mialy charakter pozasportowy,
6. mecz byt kontynuowany po powrocie zawodnikéw,
7. pojawily sie watpliwosci co do formalnych uprawnien zawodnikéw do gry.
V. Analiza regulaminowa
1. Zachowanie zawodnikéw — MPB Prawo 74C8

Prawo 74C8 zobowijzuje zawodnikéw do zachowania sprzyjajacego sprawnemu i niezakléconemu

przebiegowi zawoddw.
Jezeli opuszczanie stotu nastepuje:
* bez wezwania sedziego,
* bez uzasadnionej potrzeby regulaminowej lub zdrowotne;j,
* w spos6b zakldcajacy tok meczu,
moze to pozostawa w sprzecznosci z zasadami dyscypliny przy stole.

Opuszczenie stotu powinno mie¢ miejsce wytacznie w sytuacjach uzasadnionych i podlegajacych kontroli

sedziego, a nie w celach rekreacyjnych lub towarzyskich.

2. Jednoczesne przebywanie partneré6w poza stolem — MPB Prawo 16

Sytuacja, w ktérej partnerzy przebywaja jednoczesnie poza stotem przez pewien czas:
* moze stwarzaé obiektywna mozliwo$¢ kontaktu,
* moze rodzi¢ watpliwosci co do zachowania pelnej tajnosci przebiegu zawodéw,
* wymaga zwickszonego nadzoru sedziowskiego.

Sama mozliwos¢ kontaktu nie stanowi automatycznie naruszenia Prawa 16 ani podstawy do korekty

wyniku — taka ingerencja wymagataby wykazania realnego wplywu na przebieg rozdan.



3. Obowiazki s¢dziego — Regulamin S¢dziowski art. 6.2

Zgodnie z art. 6.2 Regulaminu S¢dziowskiego do podstawowych obowiazkéw sedziego gtéwnego nalezy:
* kontrola formalnosci zawodéw oraz uprawnien zawodnikéw,
* nadzér nad prawidlowym przebiegiem rozgrywek,
* zapewnienie warunkéw tajnosci i réwnosci rywalizagji.

W $wietle przedstawionych okolicznosci — jezeli zostatyby one potwierdzone — moga pojawia¢ si¢

watpliwosci interpretacyjne dotyczace:
* nadzoru nad opuszczaniem stotu przez zawodnikéw,
* reakdji na sytuacje jednoczesnego przebywania partneréw poza stotem,
e procedur weryfikacji formalnych uprawnien zawodnikéw.

Ocena prawidlowosci dziatan sedziowskich pozostaje wylaczna kompetencja whasciwych organéw
sedziowskich PZBS.

4. Warunki formalne dopuszczenia zawodnikéw — Regulamin DMP art. 6 ust. 1

Zgodnie z art. 6 ust. 1 Regulaminu DMP udzial zawodnika w meczu wymaga spetnienia okreslonych

warunkéw formalnych.
W przypadku powstania watpliwosci co do statusu zawodnikéw:
* sedzia zawodéw dokonuje weryfikacji formalnej,
* organizator zapewnia przejrzysto$¢ procedur dopuszczeniowych.
VI. Standard proceduralny decyzji organéw rozgrywek i uzasadnienia rozstrzygnigé

Z punktu widzenia standardéw dobrej praktyki sportowej oraz mozliwosci efektywnej kontroli
instancyjnej pozadane jest, aby decyzje organdw rozgrywek utrzymujace w mocy rozstrzygniecia

sedziowskie zawieraly:
1. skrétowe ustalenia faktyczne przyjete przez organ,
2. wskazanie podstaw prawnych rozstrzygniccia,
3. syntetyczne motywy decyzji,
4. odniesienie sie do zasadniczych zarzutéw strony,
S. informacje o przystugujacych §rodkach odwotawczych.

Wskazanie powyzszych elementéw ma charakter ogdlny i systemowy oraz nie stanowi oceny konkretnej

decyzji ani jej prawidtowosci.

Petne uzasadnienie decyzji sprzyja przejrzystoéci procedur, jednolitosci praktyki orzeczniczej oraz zaufaniu

srodowiska zawodniczego do organéw rozgrywek.



VILI. Potencjalne uchybienia organizacyjne a uchybienia dyscyplinarne
Dla przejrzystosci analizy nalezy rozréznié:
1. Potencjalne uchybienia dyscyplinarne zawodnikéw

* opuszczanie stotu bez wezwania s¢dziego,

* zaklécanie cigglosci gry,

* jednoczesne przebywanie partneréw poza stotem.
2. Potencjalne uchybienia organizacyjne lub proceduralne

* sposdéb nadzoru nad opuszczaniem stotu,

* procedury reagowania na zgloszenia druzyn,

* proces weryfikacji formalnych uprawnien zawodnikéw,

¢ standard uzasadniania decyzji oraz pouczania o dalszych §rodkach odwotawczych.
3. Zakres kompetencji oceniajacych

* ocena dyscyplinarna zawodnikéw — organy rozgrywek PZBS,

* ocena pracy sedziéw — organy sedziowskie PZBS,

* kwestie formalne udziatu zawodnikéw — wlasciwe organy regulaminowe PZBS.
VIII. Wnioski interpretacyjne

1. Opuszczanie stotu bez wezwania s¢dziego i bez uzasadnionej potrzeby moze pozostawaé w

sprzecznosci z zasadami MPB, w szczeg6lnosci z Prawem 74C8.

2. Jednoczesne przebywanie partneréw poza stolem moze rodzi¢ watpliwosci organizacyjne i

wymagad reakdji sedziego, lecz samo w sobie nie przesadza naruszenia Prawa 16.

3. Przedstawione okoliczno$ci — jezeli potwierdzone — moga rodzi¢ pytania interpretacyjne

dotyczace realizacji obowiazkéw sedziego wynikajacych z art. 6.2 Regulaminu Sedziowskiego.

4. Watpliwosci formalne dotyczace uprawnien zawodnikéw nalezy rozpatrywad na podstawie art. 6
ust. 1 Regulaminu DMP.

5. Przejrzystosé uzasadnien decyzji organéw rozgrywek oraz jasne pouczenie o dalszych srodkach

odwotawczych sprzyjaja transparentnosci postepowari sportowych.
6. Ostateczna ocena skutkéw sportowych i regulaminowych nalezy do wasciwych organéw PZBS.
IX. Zastrzezenia koticowe
Niniejsza opinia:

* nie stanowi stanowiska w sporze mi¢dzy druzynami,



* nie przesgdza odpowiedzialnosci zawodnikéw ani sedzidw,

* ma charakter wylacznie interpretacyjny i pomocniczy.
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